RabAMIEJSKA
97670 PRZED
ul. Mostowa 29 UCHWALA NR XXXVI1/293/17
pow. radomszczanski RADY MIEJSKIEJ W PRZEDBORZU

z dnia 30 pazdziernika 2017 roku

w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 98 ust. 1 i1 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jedn. Dz. U. z 2016 r. poz. 446, zmiany: z 2016r. poz. 1579, poz. 1948, z 2017r. poz. 730, poz. 935)
oraz art. 3 § 2 pkt 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (tekst jedn. Dz.U. z 2017r., poz. 1369, zmiany: Dz. U. z 2017r., poz. 1136, poz.
1370) Rada Miejska uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Postanawia si¢ wnie$¢ skarge do sadu administracyjnego na rozstrzygniecie
nadzorcze Wojewody Lodzkiego z dnia 27 kwietnia 2017r. w przedmiocie
stwierdzenia niewaznos$ci uchwaly Nr XXXV/270/17 Rady Miejskiej w Przedborzu z

dma 17 sierpma 2017r. w sprawie wyrazema zgody na zamian¢ nieruchomosci —
pismo Wojewody Lodzkiego znak sprawy PNIK-1.4131.846.2017.

§ 2. Wykonanie Uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Miasta Przedborza.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dmem podjecia.
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Zatacznik do Uchwaty Nr XXXVI1/293/17
Rady Miejskiej w Przedborzu
z dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Do

Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi

ul. Piotrkowska 135

90-434 L.odz

za poSrednictwem

Wojewody Lodzkiego

ul. Piotrkowska 104

90-926 Lodz

Skarzacy: Gmina Przedborz
ul. Mostowa 29

97-570 Przedborz

NIP: 772 22 60 234

Skarzony Organ: Wojewoda Lédzki
ul. Piotrkowska 104
90-926 L.odz

SKARGA

na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody L 6dzkiego z dnia 27 wrzesnia 2017r. w przedmiocie
stwierdzenia niewaznosci uchwaty Nr XXXV/270/17 Rady Miejskiej w Przedborzu z dnia 17
sierpnia 2017r. w sprawie wyrazenia zgody na zamiane nieruchomosci — pismo Wojewody

t 6dzkiego znak sprawy PNIK-1.4131.846.2017

1. Gmina Przedboérz z siedzibg w Przedborzu, dziatajgc na podstawie art. 98 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016r. poz. 446 ze zm.) oraz art. 3 § 2 pkt 7
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j.
z 2016r., poz. 718) niniejszym zaskarza w catosci rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody

tédzkiego z dnia 27 wrzesnai 2017r. w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci uchwaty Nr



IL.

II.

XXXV/270/17 Rady Miejskiej w Przedborzu z dnia 17 sierpnia 2017r. w sprawie wyrazenia
zgody na zamiane nieruchomosci — pismo Wojewody todédzkiego znak sprawy PNIK-
1.4131.846.2017. Podstawa do wniesienia skargi jest Uchwata Nr XXXVII/293/17 Rady
Miejskiej w Przedborzu z dnia 30 pazdziernika 2017 r. w sprawie wniesienia skargi na
rozstrzygniecie nadzorcze.

Rozstrzygnieciu nadzorczemu Wojewody todzkiego, o ktorym mowa powyzej,
zarzucam:

1) WNaruszenie art. 91 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym poprzez

2)

nienalezyte zastosowanie powotanego przepisu polegajace na blednym uznaniu,
ze Uchwata Nr XXXV/270/17 Rady Miejskiej w Przedborzu z dnia 17 sierpnia 2017r. jest
sprzeczna z prawem;

naruszenie art. 3, art. 5 i art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (t,j. Dz. U. z 2017r., poz. 1007) oraz art. 2 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 1822) poprzez dokonanie przez
Wojewode todzkiego w skarzonym rozstrzygnieciu nadzorczym ustalen dotyczacych prawa
wiasnosci nieruchomosci odmiennych niz wynikajagce ze stanu prawnego ujawnionego w
ksiedze wieczystej.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami skarzaca wnosi o:
Zgodnie ze stanem prawnym ujawnionym w ksiedze wieczystej

przeprowadzenie na podstawie art. 106 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (tj. z 2016r., poz. 718) dowodu
z dokumentéw w postaci:

1) odpisu zwykiego z ksiegi wieczystej o numerze PT1R/00070552/2 prowadzonej przez
Sad Rejonowy w Radomsku,

2) odpisu decyzji Starosty Powiatu Radomszczanskiego znak P$1.6330.2.2014 z dnia 21
stycznia 2015r. ze stwierdzeniem, ze decyzja ta jest ostateczna,

3) kopii postanowienia Sadu Rejonowego w Radomsku V Wydziat Ksiag Wieczystych z
dnia 28 maja 2015r. Nr Dz. Kw. DZKW/PT1R00000204/15,

4) kopii pozwu Skarbu Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w
Warszawie z dnia 15 czerwca 2015r. przeciwko Gminie Przedb6rz o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej wniesionego w sprawie IC 514/15 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Radomsku;

5) kopii postanowienia Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 8 stycznia 2016r.
zapadiego w sprawie IC 514/15,

6) odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 22 czerwca 2017r.
zapaditego w sprawie IC 514/15 ze stwierdzeniem jego prawomocnosci,




na okolicznosci podane w uzasadnieniu,

2. uwzglednienie skargi i w mys$l art. 148 p.p.s.a uchylenie w catosci skarzonego
rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody t6dzkiego,

3. zasadzenie od skarzonego organu na rzecz strony skarzacej zwrotu kosztow postepowania.

Uzasadnienie

1. Stan faktyczny sprawy

1. Uchwaty Nr XXXV/270/17 Rady Miejskiej w Przedborzu z dnia 17 sierpnia 2017r. w sprawie
wyrazenia zgody na zamian€ nieruchomosci organ uchwatodawczy wyrazit zgode na zamiane
dziatek oznaczonych w ewidencji gruntdw numerami 727/1, 727/2, 727/3, 729, 854/1, 854/2,
854/3 obr. Zagacie o tacznej powierzchni 2,2822 ha, dla ktorych Sad Rejonowy w Radomsku
prowadzi ksiege wieczystg o nr PTIR/00070552/2 stanowigcych wtasno$¢ Gminy Przedborz
na dziatki oznaczone w ewidencji gruntow numerami 238/I i 238/2 obreb Mojzeszéw o 3cznej
powierzchni 0,1800 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w radomsku prowadzi ksiege wieczysta o nr
PTIR/00085816/9 stanowigcg wtasnos$¢é Skarbu Panstwa - Agenciji Nieruchomosci Rotnych.

2. Wojewoda todzki pismem z dnia 27 wrzesnia 2017 r. znak PNIK-1.4131.846.2017 wydat
rozstrzygniecie nadzorcze, ktdrym stwierdzit niewaznosci uchwaty Nr XXXV/270/17 Rady
Miejskiej w Przedborzu z dnia 17 sierpnia 2017r. w sprawie wyrazenia zgody na zamiane
nieruchomosci.

3. Jako uzasadnienie niewaznosci przedmiotowej uchwaty Wojewoda todzki wskazat,
ze ,zastrzezenia organu nadzoru stanowi okoliczno$é, iz Gmina Przedb6rz nie dysponuje
prawem wilasnosci dziatek nr 727/1, nr 7272, nr 727/3, nr 729, nr 854/2, nr 854/3 obr.
Zagacie. W ksiedze wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomo$Sci zostata
ujawniona dziatka nr 727, nr 854, nr 729. Z prowadzonego postepowania wyjasniajgcego
wynika jednak, ze ww. dziatki omylkowo zostaly wpisane Gminie Przedb6rz w ksiedze
wieczystej Nr PT1R/00070552/2 na podstawie decyzji Wojewody t6dzkiego z dnia 22 lutego
2010r. znak GN.V.7723/M/11/16/2009/ASz a w rzeczywistoSci stanowig wfasnos¢ Skarbu
Paristwa — Agencji Nieruchomos$ci Rolnych na podstawie zarzgdzenia Wojewody Kieleckiego
Nr 180/92 z dnia 30 grudnia 1992r.”

Powyzsze prowadzi do konstatacji Wojewody t6dzkiego, ze Rada Miejska w Przedborzu
wyrazita zgode na zamiane dziatek, co do ktérych Gmina Przedbdrz nie posiada prawa
wtasnosci.




2. Uzasadnienie zarzutow skargi.

Zgodnie ze stanem prawnym ujawnionym w ksiedze o numerze PT1R/00070552/2
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Radomsku jako wtascicielem dziatek o numerach nr 727, nr 854,
nr 729 jest Gmina Przedbdrz, za$ podstawe wpisu Gminy Przedborz jako wiasciciela stanowita
decyzja Wojewody t6dzkiego z dnia 22 lutego 2010r. znak GN.V.7723/M/11/16/2009/ASz.

/dowdéd: odpis zwykly z ksiegi wieczystej o numerze PT1R/00070552/2 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Radomsku/

Wskazana wyzej decyzja Wojewody todzkiego (a wiec tego samego organu, ktory wydat w niniejszej
sprawie skarzone rozstrzygniecie nadzorcze) nie byta nigdy kwestionowana, w tym wramach
wznowienia postepowania czy tez stwierdzenia niewaznosci. Podobnie, wpis w ksiedze wieczystej
Gminy Przedbdrz jako witasciciela przedmiotowych dziatek nie byt przedmiotem skargi uprawnionego
podmiotu (w tym Skarbu Panstwa).

Ujawnione we wskazanej wyzej ksiedze wieczystej nieruchomosci ulegty podziatowi na mocy
ostatecznej decyzji Starosty Powiatu Radomszczanskiego znak PS$1.6330.2.2014 z dnia 21 stycznia
2015r. — dziatka 0 numerze 727 o pow. 0,62ha ulegta podziatowi na dziatki: 727/1 o pow. 0,2907ha,
727/2 o pow. 0,0114ha i 727/3 o pow. 0,3338ha, a dziatka 854 o pow. 1,41ha na dziatki 854/1 o pow.
0.0342ha , 854/2 o pow. 0,0036ha oraz 854/3 o pow. 1,3685ha.

Podziaty dzialek nr 727 i nr 854 zostaly przeprowadzone na wniosek Agencji Nieruchomosci Rolnych

Oddziat Terenowy w Warszawie Filia w todzi, za$ podstawe prawng do podziatu nieruchomosci przez
Staroste Powiatu Radomszczanskiego stanowit art. 15a ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodrne,

ktéry stanowi podstawe do rozgraniczenia gruntéw w sytuacji gdy wybudowano urzadzenie wodne.

/dowdd: odpisu decyzji Starosty Powiatu Radomszczanskiego znak PSI.6330.2.2014 z dnia 21
stycznia 2015r. ze stwierdzeniem, ze decyzja ta jest ostateczna/

Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy w Warszawie Filia w todzi ztozyt do Sadu
Rejonowego w Radomsku V Wydziat Ksiagg Wieczystych wniosek o wydzielenie z ksiegi wieczystej
PT1R/00070552/2 dziatek o numerach 727, 854, 729, przytgczenie ich do ksiegi wieczystej
PT1R/00063271/6 i wpisanie Skarbu Panstwa jako w#asciciela tych dziatek.

Sad Rejonowy w Radomsku V Wydziat Ksigg Wieczystych postanowieniem z dnia 28 maja
2015r. oddalit przedmiotowy wniosek wskazujgc jednoczesnie, ze ewentualna realizacja roszczen
Agencji moze nastgpi¢ w trybie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

/dowdd: kopia postanowienia Sqdu Rejonowego w Radomsku V Wydziat Ksigg Wieczystych z
dnia 28 maja 2015r. Nr Dz. Kw. DZKW/PT1R00000204/1%/




Pozwem z dnia 15 czerwca 2015r. Skarb Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziat
Terenowy w Warszawie Filia w todzi wystgpita przeciwko Gminie Przedbérz o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej PT1R/00070552/2 z rzeczywistym stanem prawnym.

/dowdd: kopia pozwu z dnia 15 czerwca 2015r./

Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2016r. w sprawie IC 514/15 Sad Rejonowy w Radomsku |
Wydziat Cywilny zawiesit postepowanie z powddztwa Skarbu Panstwa — Agencji Nieruchomosci
Rolnych Oddziat Terenowy w Warszawie Filia w todzi przeciwko Gminie Przedb6rz z uwagi na to, ze
powdd zobowigzany postanowieniem Sadu z dnia 26 pazdziemika 2015r. do ziozenia tytutéw
wtasnosci do dziatek 727 i 854 przed ich podziatem — nie ztozyt tych dokumentéw w zakreSlonycm 30
dniowym terminie.

/dowdéd: kopia postanowienia z dnia 8 stycznia 2016r. w sprawie IC 514/15 Sad Rejonowy w
Radomsku/

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2017r. zapadtym w sprawie IC 514/15 Sad Rejonowy w
Radomsku | Wydziat Cywilny umorzyt przedmiotowe postepowanie wobec nie ztozenia wniosku o0 jego
podjecie w przeciggu roku od zawieszenia. Postanowienie to jest prawomocne.

/dowdd: odpis postanowienia z dnia 22 czerwca 2017r. w sprawie IC 514/15 ze stwierdzeniem
Jjego prawomocnosci/

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
domniemywa si¢, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym
stanem prawnym. Uprawomocnienie si¢ postanowienia o wpisie powoduje powstanie domniemania,
o ktérym mowa w przytoczonym przepisie, a obalenie tego domniemania za$ moze nastgpi¢ na
podstawie powddztwa opartego na art. 10 u.k.w.h.

Jak wskazat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 21 kwietnia 2017 r. | OSK 503/16
,Zasada jawnosci materialnej, czyli domniemanie iuris tantum zgodnosci z rzeczywistym stanem
prawnym jawnego prawa, wpisanego do ksiegi wieczystej wigze wszystkich az do czasu
skutecznego obalenia tego domniemania przez osobe posiadajacq w tym interes prawny.”

Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 lipca 2004 r. SK 57/2003 (OTK 2ZU
2004/7A poz. 69) wskazat, ze to domniemanie z art. 3 u.k.w.h. wyraza jedng z fundamentalnych zasad
prawa wieczystoksiegowego, ktdra jakkolwiek nie stanowi elementu instytucji rekojmi wiary publiczaej
ksigg wieczystych, to w istotny sposéb jg uzupetnia, tworzac spdjny system materialnego prawa ksigg
wieczystych, podkreslajac ze domniemanie zgodnosci wpisu z rzeczywistym stanem prawnym
prowadzi do odwrécenia regui dowodowych, bowiem jego wprowadzenie oznacza, iz nie jest w
tym wypadku konieczne wykazanie prawdziwosci wpisu przez osobe, ktéra ma w tym interes
prawny, ale wykazanie przez strone przeciwng niezgodnosci wpisu z rzeczywistym stanem
prawnym.




Naczelny Sgd Administracyjny w Warszawie w Wyroku z dnia 16 czerwca 2016r. w sprawie |
OSK 2205/14 jednoznacznie podkreslit, ze ,,Nie jest rzecza organow administracyjnych, ani sadu
administracyjnego ustalenie uzytkownika wieczystego nieruchomosci odmiennie niz zostato to
ujawnione w tresci ksiegi wieczystej. Wiasciwym dla podwazenia istniejagcego wpisu w ksiedze
wieczystej jest postepowanie przed sadem powszechnym.”

W Wyroku z dnia z dnia 1 czerwca 2016 r. w sprawie | OSK 2100/14 Naczelny Sad
Administracyjny w Warszawie uznat, ze ,, domniemywa sie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest
wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Z tej przyczyny organ administracyjny nie ma
mozliwosci, aby w toku postepowania, jakie przed nim sie toczy, dokonywac¢ odmiennych ustaler
prawnych od tych, jakie wynikajg z prawomocnych orzeczeri sgdowych, w tym z wpiséw dokonanych
w ksiedze wieczystej. Kwestia przeprowadzenia dowodu przeciwko domniemaniu, wynikajacemu

z tresci wpisu ujawnionego w ksiedze wieczystej jest zagadnieniem prawa cywilnego. Przyjecie
pogiadu odmiennego, polegajacego na tym, ze domniemanie, wynikajace z art. 3 ust. 1 u.k.w.h.,
mogioby byé obalone takze w postepowaniu administracyjnym, prowadzifoby do sytuacji, w
ktorej w_istocie rzeczy organ administracji publicznej zastepowaiby sad powszechny bo

jest zas oczywiscie prawnie dopuszczalna.”

Majac na wzgledzie przepis art. 3 ust. 1 u.k.w.h. i przytoczone orzecznictwo Sadow
Administracyjnych zdaniem skarzacej Wojewoda t6dzki w ramach postepowania okreslonego
w rozdziale 10 ustawy o samorzadzie gminnym prowadzonego w celu kontroli legalnosci
uchwaty nie byt uprawniony do okreslenia w spos6b odmienny niz wynika to z wpisu w ksiedze
wieczystej — ze Gmina Przedbdrz nie jest wlascicielem nieruchomosci. Takie dziatanie
Wojewody t 6dzkiego nie miesci sie ani w granicach postepowania okreslonego w rozdziale 10
ustawy o samorzadzie gminnym, ani tez w kompetencjach Wojewody jako organu nadzoru nad
dziatalnoscia gminna.

Zgodnie z art. 2 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j.
Dz. U. z 2016r., poz. 1822) wiasciwym trybem dla podwazenia istniejacego wpisu w ksiedze
wieczystej jest postepowanie przed sadem powszechnym, zainicjowane wnioskiem uprawnionej
osoby. Wobec powyzszego Wojewoda todzki ustalajgc, ze Gmina Przedborz nie jest wiascicielem
dziatek o numerach nr 727/1, nr 727/2, nr 727/3, nr 729, nr 854/2, nr 854/3 w ramach postepowania
nadzorczego, odmiennie niz to wynika ze stanu prawnego i na tej podstawie stwierdzajac niewaznosé
uchwaly o wyrazeniu zgody na zamiane tych dziatek, naruszyt art. 91 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca
1990r. 0 samorzadzie gminnym poprzez nienalezyte zastosowanie powotanego przepisu polegajace
na btednym uznaniu, ze Uchwata Nr XXXV/270/17 Rady Miejskiej w Przedborzu z dnia 17 sierpnia
2017r. jest sprzeczna z prawem.

Nalezy takze wskazaé, ze w Skarb Panstwa — Agencja Nieruchomosci Rolnych Oddziat
Terenowy w Warszawie Filia w todzi probowata kwestionowac prawo wtasnosci Gminy Przedborz do




przedmiotowych nieruchomosci, zarbwno w postepowaniu wieczystoksiggowym o dokonanie wpisu,
jak tez w procesie przeciwko Gminie Przedborz o uzgodnienie stanu prawnego na podstawie art. 10
u.k.w.h. Poniewaz stan prawny, jaki ma by¢ w ksiedze wieczystej ujawniony, musi by¢ wykazany
dokumentem Swiadczacym o istnieniu pewnego stanu prawnego nieruchomosci, a nie wynikaé jedynie
z twierdzen osGb zainteresowanych — postepowania te nie doprowadzity do zmiany wiasciciela i utraty
przez Gmine Przedbdrz wiasnosci przedmiotowych dziatek, zas rozstrzygniecia w tych sprawach
$a prawomocne.

Tym bardziej budzi wrecz zdziwienie, ze majac wiedze o rezultatach postepowan przed
Sadami powszechnymi we wskazanych wyzej sprawach, Wojewoda todzki po przeprowadzeniu
~postepowania wyjasniajagcego” uznat, ze Gmina Przedborz .nie posiada prawa wiasnoSci”.

W zwigzku z powyzszym whniesienie niniejszej skargi okazato sie by¢ konieczne i zarazem
uzasadnione.

3. Kwestia formalne zwiazane z wniesieniem niniejszej skargi.

1. Podstawe Skargi stanowi przepis art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2016r. poz. 446 ze zm.) oraz art. 3 § 2 pkt 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o0 postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. z 2016r., poz. 718)

2. Skarga zostata wniesiona do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi, poniewaz sgdem
wiasciwym do rozpoznania skargi jest sad, w okregu ktérego znajduje si¢ siedziba instytuciji, ktora
wydata rozstrzygniecie podlegajace zaskarzeniu (art. 13 § 2 p.p.s.a. w zw. z art. 64 ustawy), a
Wojewoda t6dzki ma siedzibe w todzi.

3. Skarga zostata wniesiona za posrednictwem skarzonego organu zgodnie z art. 54 § 1 p.p.s.a.

4. Od niniejszej skargi zostat wniesiony wpis w kwocie 300 zt. zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 5)
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokoSci oraz
szczego6towych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.
Nr 221, poz. 2193 z p6zn. zm.) W zataczeniu dowdd uiszczenia wpisu.

5. Zataczniki do niniejszej skargi stanowia:

a. Uchwata Nr XXXVII/293/17 Rady Miejskiej w Przedborzu w sprawie wniesienia skargi na
rozstrzygniecie nadzorcze.,

b. dowod uiszczenia wpisu od skargi na rachunek Sadu,
drugi egzemplarz (odpis) skargi wraz z zatgcznikami,
odpis zwykly z ksiegi wieczystej o numerze PT1R/00070552/2 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Radomsku,

e. odpis decyzji Starosty Powiatu Radomszczanskiego znak P$1.6330.2.2014 z dnia 21 stycznia
2015r. ze stwierdzeniem, ze decyzja ta jest ostateczna,

f. kopia postanowienia Sagdu Rejonowego w Radomsku V Wydziat Ksigg Wieczystych z dnia 28
maja 2015r. Nr Dz. Kw. DZKW/PT1R00000204/15,




kopia pozwu Skarbu Paristwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziat Terenowy
w Warszawie z dnia 15 czerwca 2015r. przeciwko Gminie Przedbérz o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej wniesionego w sprawie IC 514/15 prowadzonej przez Sad Rejonowy w
Radomsku;

kopia postanowienia Sgdu Rejonowego w Radomsku z dnia 8 stycznia 2016r. zapadiego w
sprawie IC 514/15,

odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 22 czerwca 2017r. zapadiego w
sprawie IC 514/15 ze stwierdzeniem jego prawomocnosci,

kopia zaswiadczenia o wyborze na burmistrza.




