OR.0002.10.2021
PROTOKOE NR XXXVIIIL2021

z obrad XXXVIII sesji Rady Miejskiej w Przedborzu, odbytej w dniu 21 pazdziernika 2021 roku
w sali konferencyjnej w Urzgdzie Miejskim w Przedborzu.

W sesji udziat wzigli radni wedhug zatgczonej listy obecnosci.
Ponadto w sesji udziat wzieli:

Pani Wiestawa Janosik - Burmistrz Miasta Przedborza

Pani Elzbieta Mlynarczyk - Skarbnik Miasta Przedborza
Mieszkancy Miasta Przedborza

Ad.1 Obrady sesji Rady Miejskiej w Przedborzu w dniu 21 pazdziernika 2021 roku
rozpoczely si¢ o godz. 12.07.

Otwarcia sesji dokonat Przewodniczacy Rady Miejskiej w Przedborzu - radny Krzysztof
Zawisza. Powitat radnych, Panig burmistrz, Panig skarbnik, jubilatéw obchodzacych 50-lecie
zawarcia Zwigzku Malzenskiego oraz mieszkancow Miasta i Gminy Przedborz. Na podstawie listy
obecnosci stwierdzil prawomocnos¢ obrad. W obradach uczestniczylo 14 radnych (nb. radnego
H. Wnuka).

Ad.2 Przewodniczacy Rady odczytal Obwieszczenie Komisarza Wyborczego w Piotrkowie
Trybunalskim o wynikach wyboréw uzupetniajacych do Rady Miejskiej w Przedborzu zarzadzonych
na dzien 3 pazdziernika 2021 r., a nastepnie tekst slubowania radnego:

»Wierny Konstytucji i prawu Rzeczpospolitej Polskiej §lubuje uroczyscie obowiazki radnego
sprawowa¢ godnie, rzetelnie i uczciwie, majac na wzgledzie dobro mojej Gminy i jej mieszkancow",
po czym Pani Agata Wisniewska-Pawelak dopowiedziata ,,Slubuje, tak mi dopomé6z Bég".

Aktem tym nowo wybrana radna stala si¢ pelnoprawng radng.

Skladajac gratulacje, przewodniczacy Rady wreczyt radnej Wisniewskiej-Pawelak kwiaty
oraz zaswiadczenie o wyborze na radna.

Przedstawiciel Klubu Seniora podzigkowat Pani burmistrz i Radzie za zorganizowanie
picknej, wzruszajacej, niezapomnianej uroczystosci z okazji Jubileuszu S50-lecia pozycia
malzenskiego. Zwrdcil uwage, ze szczesciem jest przezycie wspdlnie pét wieku dobrych i trudnych
doswiadczen oraz pamigé o tak waznych rocznicach, co $wiadczy o tym, ze Seniorzy czuja si¢
potrzebni. Przedstawiciel Klubu Seniora przytoczyt fragment poezji Konstantego Ildefonsa
Galczynskiego: "Nie wystarczy pokochad, trzeba jeszcze umie¢ wzigé ta mito$¢ w rece i przeniesé ja
przez cale zycie”.

Pani burmistrz powiedziala, ze zawsze pamig¢ta o osobach starszych, jubilatach oraz
o samotnych.

Przewodniczacy Rady zapytat radng Wisniewska-Pawelak, czy podtrzymuje deklaracje radnej
dotyczaca udzialu w pracach Komisji Spraw Obywatelskich oraz Komisji Rozwoju Gospodarczego
1 Rolnictwa?

Radna Wisniewska-Pawelak odpowiedziata, ze deklaruje prace w tych Komisjach Rady.

Radna Wisniewska-Pawelak powiedziala, ze jest jej niezmiernie mito, iz mogta dotaczy¢ do
grona radnych Rady Miejskiej w Przedborzu i bedzie mogta wspolnie pracowaé dla dobra
mieszkancow. Wyrazila nadzieje, ze nie zawiedzie wyborcéw, ktérzy na nig glosowali
w poprzednich wyborach. Dodala, ze b¢dzie starata si¢ wykonywaé swojg prace jak najlepiej oraz
spotyka¢ si¢ ze wszystkimi radnymi dla dobra mieszkancow.
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Ad.3 Przewodniczacy Rady zgtosit wniosek o rozszerzenie porzadku obrad o:

- podpunkt ,,g” w punkcie 10, tj. o projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
powotania Komisji Rewizyjne;j,

- podpunkt ,h” w punkcie 10, tj. o projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
powotania Komisji Spraw Obywatelskich,

- podpunkt ,,i” w punkcie 10, tj. o projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
powotlania Komisji Rozwoju Gospodarczego i Rolnictwa.

Nastgpnie przewodniczacy Rady poprosit radnych o dopisanie litery "w" w tresci podpunktu
"b" w pkt 10 porzadku obrad, tj. w sprawie przyjecia zadan z zakresu zimowego utrzymania
publicznych drég powiatowych przebiegajacych przez teren Gminy Przedbdrz oraz o poprawienie
nr tabeli "Zmiany planu wydatkéw budzetowych Gminy Przedbdérz na rok 2021" do uchwaly
w sprawie zmiany budzetu Gminy Przedborz na rok 2021 z nr 1 na nr 2.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek o rozszerzenie porzadku obrad
o podpunkt ,.g” punkcie 10, tj. o projekt uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie powotania
Komisji Rewizyjne;j.

Whiosek zostat przyjety jednoglosnie (14 glosow ,,za™).

Protokét gltosowania (3a) w zataczeniu.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek o rozszerzenie porzadku obrad
o podpunkt ,,h” w punkcie 10, tj. o projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie powotania
Komisji Spraw Obywatelskich.

Whiosek zostal przyjety jednoglosnie (14 gloséw ,,za”).

Protokot gtosowania (3b) w zalaczeniu.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o rozszerzenie porzadku obrad
o podpunkt ,,i” w punkcie 10, tj. o projekt uchwaly zmieniajacej uchwal¢ w sprawie powotania
Komisji Rozwoju Gospodarczego i Rolnictwa.

Whniosek zostal przyjety jednoglosnie (14 gloséw ,,za”).

Protokot glosowania (3¢) w zalaczeniu.

Nie zgloszono innych wnioskéw, wiec przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie
przyjecie porzadku obrad po zmianie.

Porzadek obrad po zmianie zostal przyjety jednogtosnie (14 glosow ,,za”).

Protokot gltosowania (3d) w zalagczeniu.

Porzadek XXXVIII sesji po zmianach przedstawiat si¢ nast¢pujaco:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Slubowanie Radnej Rady Miejskiej w Przedborzu.

3. Porzadek obrad.

4. Mozliwos¢ zglaszania uwag do tresci protokotu z poprzedniej sesji.

5. Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza Miasta Przedborza.

6. Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Rady w okresie miedzy sesjami.

7. Sprawozdania z analizy o§wiadczen majatkowych.

8. Informacja o przebiegu wykonania budzetu gminy Przedborz za 1 poélrocze 2021 r. oraz
o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Przedbd6rz za I pétrocze 2021 r.

9. Informacja o przebiegu wykonania planu finansowego samorzadowych instytucji kultury
i Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Przedborzu za I potrocze 2021 r.

10. Rozpatrzenie i podjecie uchwat:

a) zmieniajaca uchwate¢ w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej dla Powiatu Radomszczanskiego na
budowe chodnika w pasie drogi powiatowej nr P 3920E ul. Cz¢stochowska w Przedborzu,



b) w sprawie przyjecia zadafi z zakresu zimowego utrzymania publicznych drég powiatowych
przebiegajacych przez teren Gminy Przedbodrz,

¢) w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Przedbdrz na lata 2021-2027,

d) w sprawie zmiany budzetu Gminy Przedborz na rok 2021,

€) w sprawie pomnika przyrody na terenie Nadlesnictwa Przedbérz, przy drodze gminnej w miejscowosci
Stara Wies,

f) w sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia petycji z dnia 23 wrze$nia 2021 r. mieszkancow
miejscowosci Nosalewice i Budy Nosalewickie,

g) zmieniajaca uchwale w sprawie powotania Komisji Rewizyjne;j,

h) zmieniajaca uchwate w sprawie powotania Komisji Spraw Obywatelskich,

i) zmieniajgca uchwate w sprawie powotania Komisji Rozwoju Gospodarczego i Rolnictwa.

11. Zapytania i wolne wnioski.

12. Odpowiedzi na zapytania i wolne wnioski.

13. Sprawy rézne.

14. Zakonczenie obrad.

Ad.4 Radni nie zgtosili uwag do tresci protokotu z poprzedniej sesji.

Ad.5 Burmistrz Miasta Przedborza pani Wiestawa Janosik zlozyla Radzie sprawozdanie
z dziatalnosci w okresie migdzy sesjami Rady.
Przedmiotowa informacja w zatgczeniu do protokotu.

Radna Ocimek zapytata, jakie wnioski zostaly ztozone do ,,Stowarzyszenia Dolina Pilicy”?

Pani burmistrz odpowiedziata, ze zlozono 4 wnioski - 1 wniosek zostal zlozony przez
Stowarzyszenie Przedborska Orkiestra Dgta, a 3 wnioski przez Kota Gospodyn Wiejskich z terenu
Gminy Przedborz.

Radna Ocimek zapytata, kto zostat p.o. Kierownika Srodowiskowego Domu Samopomocy
w Gaju?

Pani burmistrz odpowiedziata, ze Pan Robert Kaczynski. Dodata, ze nikt nie przystapit do
ogloszonego konkursu na Kierownika SDS-u w Gaju, wigc Pan Kaczynski obecnie petni obowiazki
Kierownika SDS-u w Gaju.

Ad.6 Sprawozdanie z dzialalnosci Komisji Rady w okresie migdzy sesjami zlozyl
Przewodniczacy Komisji Spraw Obywatelskich - radny Tomasz Jarosz.
Przedmiotowe sprawozdanie w zalaczeniu do protokotu.

Ad.7 Sprawozdanie z analizy o$wiadczen majgtkowych zlozyl Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Przedborzu - radny Krzysztof Zawisza.
Przedmiotowa informacja w zatgczeniu do protokotu.

Radna Ocimek zapytata, kto ztozy analize o§wiadczen pracownikéw w tym roku? Dodata, ze
zawsze sekretarz sklada analizg.
Pani burmistrz odpowiedziata, ze nie otrzymano pisma z Urzedu Skarbowego.

Ad.8, 9 Odnoszac si¢ do informacji o przebiegu wykonania budzetu gminy Przedborz za
I pétrocze 2021 r. oraz o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Przedbérz za
I pétrocze 2021 r., a takze informacji o przebiegu wykonania planu finansowego samorzadowych
instytucji kultury i Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Przedborzu za
I pétrocze 2021 r., przewodniczacy Rady odczytat uchwale Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Lodzi w sprawie opinii dotyczacej w/w informacji.

Przedmiotowa Uchwala stanowi zalgcznik do protokotu.



Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie przyjecie informacji
o przebiegu wykonania budzetu gminy Przedborz za I pétrocze 2021 r. oraz o ksztaltowaniu si¢
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Przedborz za I pétrocze 2021 r.

Protokot glosowania (8) w zatgczeniu do protokotu.

Informacja zostata przyjeta jednoglosnie (14 gloséw ,,za”).

Nastepnie przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie przyjecie informacji o przebiegu
wykonania planu finansowego samorzadowych instytucji kultury i Samodzielnego Publicznego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Przedborzu za I pétrocze 2021 r.

Protokét glosowania (9) w zataczeniu do protokohu.

Informacja zostata przyjeta jednoglosnie (14 gloséw ,,za”).

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze niedawno grupa ludzi w Przedborzu twierdzita, ze
pogrom ludnosci zydowskiej miat miejsce 26-27 maja, a byt to zwykly mord rabunkowy. Teraz mija
79. rocznica likwidacji getta w Przedborzu. To byli obywatele polscy pochodzenia Zydowskiego.
Roézne zrédia podaja, ze zgineto 4500-4600 osob. Likwidacja getta rozpoczela si¢ 7 pazdziernika,
a zakonczyta si¢ 12 pazdziernika. Wszyscy ci ludzie zostali zapedzeni do Radomska na rampe
kolejowa. Zanim dotarli do stacji, to ci co nie mogli doj$¢ umarli z wycienczenia. Najwigcej ludzi
zgingto podczas przemarszu w miejscowosci Granice.

Radna Ocimek zwrécita uwage przewodniczacemu Rady, ze ta sprawg powinien w sprawach
réznych poruszaé, a nie teraz.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radna Ocimek nie prowadzi obrad i nie udzielil jej
glosu.

Przewodniczacy Rady kontynuujac swoja wypowiedz, powiedzial, ze ci ludzie zakonczyli
zycie, zostali wywiezieni do obozu koncentracyjnego w Treblince. Przypomnial mieszkancom
Przedborza, zeby nie dali sobie wmowi¢ pewnych rzeczy. To byl mord, pogrom ludnosci
zydowskiej, ktérzy byli obywatelami Rzeczypospolitej Polski. Wyrazit zdziwienie, ze nie bylo
nikogo pod pomnikiem, nie bylo Radnego Rady Powiatu Radomszczanskiego Arkadiusza Ciacha
z grupa osOb i nie manifestowali, ze Niemcy dokonali pogromu (na ludnosci zydowskiej).
Manifestowali, Ze uczynili to Polacy 27 maja, co nie bylo prawda. Poprosit o uczczenie minuta ciszy
pami¢¢ pomordowanych 4 500-4 600 oséb narodowosci zydowskiej, ktérzy byli mieszkancami
miasta Przedborza w 1942 r.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze by¢ moze dla radnej Ocimek jest to nieistotna sprawa,
ale dla niego bardzo, dlatego poprosit podnies¢ reke zgodnie z zasadami statutu albo wiaczy¢
mikrofon i bedzie widziat, ze radna Ocimek chce zabra¢ glos.

Ad.10a Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaly zmieniajacej uchwalge w sprawie
udzielenia pomocy rzeczowej dla Powiatu Radomszczanskiego na budowe¢ chodnika w pasie drogi
powiatowej nr P 3920E ul. Czestochowska w Przedborzu.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie w/w projekt uchwaty.

Protokét gtosowania (10a) w zatgczeniu do protokotu.

Uchwata Nr XXXVIII/316/21 zostata przyjeta przy 13 glosach ,,za” oraz 1 glosie ,,przeciw’
i stanowi zatacznik do protokotu.
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Ad.10b Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie przyjgcia zadan z zakresu
zimowego utrzymania publicznych drég powiatowych przebiegajacych przez teren Gminy
Przedborz.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie w/w projekt uchwaty.

Protokol glosowania (10b) w zataczeniu do protokotu.

Uchwata Nr XXXVIII/317/21 zostata przyjeta jednoglosnie (14 gloséw ,za”) i stanowi
zalacznik do protokotu.



Ad.10¢ Przewodniczgcy Rady odczytal projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Przedborz na lata 2021-2027.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie w/w projekt uchwaly.

Protokot gtosowania (10c) w zatgczeniu do protokotu.

Uchwata Nr XXXVIII/318/21 zostala przyjeta przy 13 glosach ,,za” oraz 1 glosie
,Wstrzymujacym” i stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad.10d Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu Gminy
Przedbodrz na rok 2021.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat w/w projekt uchwaty pod glosowanie.

Protokot glosowania (10d) w zalgczeniu do protokotu.

Uchwata Nr XXXVIII/319/21 zostata przyjeta przy 12 glosach ,,za” (radna Ocimek i radny
Jarosz nie brali udzialu w glosowaniu) i stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad.10e Przewodniczgcy Rady odczytat projekt uchwaly w sprawie pomnika przyrody na
terenie Nadlesnictwa Przedborz, przy drodze gminnej w miejscowosci Stara Wies.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat w/w projekt uchwaty pod glosowanie.

Protokot gtosowania (10e) w zataczeniu do protokotu.

Uchwala Nr XXXVIII/320/21 zostala przyjeta jednogtosnie (14 glosow ,za”) i stanowi
zatgcznik do protokohu.

Ad.10f Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly w sprawie pozostawienia bez
rozpatrzenia petycji z dnia 23 wrzesnia 2021 r. mieszkancow miejscowosci Nosalewice i Budy
Nosalewickie.

Radny Kieruzal powiedzial, ze mieszkancy Nosalewic wniesli petycje, bowiem informacje
zlozone przez osobg zainteresowang dotyczyly nie tylko odpadow elektryczne, ale réwniez
34 kategorii innych odpadéw. Mieszkancy do tej pory tego nie wiedzieli. Wyrazil nadzieje, ze
sprawa zostala wyjasniona. Radny zapytal, czy nie wystarczyloby odpowiedzie¢ na adres soltysa,
gdyz petycja jest przez niego sygnowana pieczatka?

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze ma pieczatce soltysa nie ma adresu. Podana jest
Jedynie nazwa sotectwa Nosalewice.

Radny Kieruzal zapytal, czy Gmina nie wie, jaki jest adres soltysa?

Przewodniczagcy Rady odpowiedzial, ze Gmina wie, ale tak stanowi przepis ustawy
o petycjach.

Radny Kieruzal powiedzial, ze wypadalo udzieli¢ jakiej$ odpowiedzi.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze trzeba bylo dopisa¢ adres soltysa, tak jak podano
w uzasadnieniu do uchwaly, ktore przeczytat. Dodal, ze sprawa zostala wyjasniona, gdyz osoba,
ktora chciata otworzy¢ tg dziatalno$¢ gospodarczg spotkata si¢ z mieszkaricami.

Radny Kieruzal potwierdzil powyzsze.

Przewodniczacy Rady ponownie stwierdzil, ze sprawa zostala wyjasniona.

Przewodniczacy Rady poddat w/w projekt uchwaty pod glosowanie.

Protokot gtosowania (10f) w zataczeniu do protokotu.

Uchwala Nr XXXVIII/321/21 zostata przyjeta przy 10 glosach ,,za”, 2 glosach ,,przeciw’
oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych” i stanowi zatgcznik do protokotu.
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Radny Glenda opuscit obrady.

Ad.10g Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
powolania Komisji Rewizyjnej
Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat w/w projekt uchwaly pod glosowanie.
Protokét gtosowania (10g) w zalgczeniu do protokotu.
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Uchwata Nr XXXVIII/322/21 zostata przyjeta jednoglosnie (13 gloséw ,za”) i stanowi
zatgcznik do protokohu.

Ad.10h Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie
powotania Komisji Spraw Obywatelskich.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat w/w projekt uchwaty pod glosowanie.

Protokot gtosowania (10h) w zataczeniu do protokotu.

Uchwata Nr XXXVIII/323/21 zostata przyjeta jednoglosnie (13 gloséw ,,za”) 1 stanowi
zalgcznik do protokohu.

Ad.10i Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
powotania Komisji Rozwoju Gospodarczego i Rolnictwa.

Wobec braku pytan przewodniczacy Rady poddat w/w projekt uchwaly pod glosowanie.

Protokot glosowania (101) w zataczeniu do protokotu.

Uchwata Nr XXXVIII/324/21 zostala przyjeta jednoglo$nie (13 gloséw ,za”) i stanowi
zatgcznik do protokotu.

W tej czgsci obrad przewodniczacy Rady oglosil przerwe, po ktdrej wznowiono obrady.
Ad.11,12,13
Przewodniczacy Rady poinformowat o korespondenc;ji:

1) Od Ochotniczej Strazy Pozarnej w Przedborzu w sprawie przekazania dotacji celowej na
zakup hydraulicznego wywazacza do drzwi z pompg zasilajaca.

Przewodniczacy Rady powiedziat, ze Prezes OSP w Przedborzu rozmawial z nim oraz
z Panig burmistrz w tej sprawie. Kwota 5 500 zt jest niewielka. OSP w Przedborzu posiada
urzadzenie, ktore shuzy do wywazania drzwi, ale sprzet, o ktory OSP w Przedborzu wnioskuje jest
lepszy. Szkoda, ze nie nieobecni sg Prezes OSP badZ Naczelnik OSP oraz Pani skarbnik odnosnie
posiadanych srodkow finansowych na wsparcie finansowe. Zapytal radnych o ich zdanie.

Radna Jadowska zapytata, czy sprzgt, ktory posiada OSP w Przedborzu jest sprawny?

Przewodniczacy Rady odpowiedzial twierdzaco, ale jest za staby. Sprzet, o ktéry wnioskuje
OSP w Przedborzu to sprzet hydrauliczny z pompa do drzwi masywnych. Stary sprzgt staje si¢
nieuzyteczny. W OSP w Przedborzu trzeba co jakis czas co$ wymienia¢. Zapytal, czy Rada Miejska
nie ma nic przeciwko udzieleniu dofinansowania, jesli beda srodki w budzecie Gminy?

Radny Jarosz odpowiedzial, ze skoro ma to Zycie uratowac...

Przewodniczacy Rady zwracajac si¢ do Pani burmistrz, powiedzial, ze odczytane zostato
pismo od OSP dotyczace zakupu wywazacza hydraulicznego do drzwi. Ponownie poinformowat
o rozmowie z Prezesem OSP w Przedborzu w tej sprawie. Dodal, ze Rada Miejska opowiedziala si¢
za dofinansowaniem, jezeli beda srodki w budzecie.

Pani burmistrz powiedziata, ze o przyznaniu $rodkéw finansowych decyduje Rada, wigc jesli
radni podjeli taka decyzje, to jezeli beda srodki w budzecie, rowniez jest za dofinansowaniem.

2) Whiosek radnego Tomasz Jarosza w sprawie zabezpieczenie w przysztorocznym budzecie
Gminy Przedborz srodkéw finansowych na budowg chodnika w pasie drogowym drogi powiatowej
Nr 3914E w miejscowosci Kajetanow.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze budowa chodnika w Kajetanowie zostata odlozona
z uwagi na to, ze bedzie budowany chodnik przy ul. Czgstochowskiej w Przedborzu. Po wykonaniu
chodnika przy ul. Czg¢stochowskiej by¢ moze Powiat Radomszczanski bedzie mial dodatkowe srodki,
wowcezas bedzie robiony chodnik w Kajetanowie. Dobrze byloby, gdyby Powiat Radomszczanski
zrobit jednoczesnie droge w Kajetanowie i okraweznikowanie.

Pani burmistrz powiedziata, ze bedzie mozna sktada¢ wnioski o dofinansowanie w ramach
Polskiego t.adu. W dniu dzisiejszym wystosowane zostanie pismo od niej i radnych (do Starosty
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Radomszczanskiego) w sprawie gruntownego remontu odcinka drogi Kajetanow-Zeleznica wraz
z wykonaniem chodnika w Kajetanowie. Bgda prowadzone rozmowy w tej sprawie. Jezeli
w pierwszym naborze srodki finansowe w ramach Polskiego Ladu nie zostang przyznane, Powiat -
tak jak gminy - bedzie miat mozliwo$¢ ztozenia nastgpnych wnioskéw o dofinansowanie, wigc beda
czynione starania, by na terenie Gminy Przedborz byly wykonane prace. Gdy byla radng Rady
Powiatu Radomszczanskiego, powiedziano, ze Powiat Radomszczanski wyremontuje 6 km drogi
w kierunku m. Piskorzeniec, ale zrobiono ponad 4 km w dwdch etapach. Drogi powiatowe sa w zlym
stanie technicznym, np. droga w Tarasie. Jezeli ktos z mieszkancéw chce wyjasnien na temat danej
drogi, zaprasza do Urzgdu na rozmowe. Dodata, ze odnosnie utozenia kostki pod wiatg przystankowa
w m. Taras, udzielata informacji w tej sprawie radnej Pelce. Gmina nie moze sobie pozwoli¢ na
kazda ceng, jaka oferuja wykonawcy. Gmina musi wazy¢ kazdg zlotdwke, wiec szuka najtanszego
wykonawcy. Tak gospodarnie Gmina wykonywala zadania i tak bedzie wykonywac je dalej, bo to nie
sa jej pieniadze, lecz publiczne, wszystkich mieszkancow.

Przewodniczacy Rady odczytal pismo, ktore zostanie wystosowane do Starosty
Radomszczanskiego Pani Beaty Pokory w sprawie podjecia dzialan dotyczacych gruntownego
remontu odcinka drogi Kajetanow-Zeleznica wraz z wykonaniem chodnika w Kajetanowie.

Pani odniosta sie do sprawy, ktorg poruszyta podczas (XXXVI) sesji Rady. Od
tego czasu minely prawie 2 miesigce, a nadal (od 5 lipca br.) nie uzyskata odpowiedzi na wniosek
zlozony w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej. Powiedziata, ze odstuchata fragment
(XXXVI) sesji Rady po jej wyjsciu i chciataby wyprowadzi¢ z bledu przewodniczacego Rady, ktory
moéwil, ze od tych spraw sg pracownicy merytoryczni. Tak nie jest. Za tre$¢, brak tresci, odpowiedz,
ktéra powinna by¢ udzielona w terminie, przestrzeganie terminu nie jest odpowiedzialny zaden
pracownik merytoryczny, tylko Burmistrz Miasta Przedborza. W mig¢dzyczasie otrzymywata kolejne
pisma w odstepach dwutygodniowych, ale nadal nie ma informacji, o ktérg wystgpita na poczatku.
Pani powiedziala, ze po jej wyjsciu (podczas XXX VI sesji Rady) radna Jadowska takze zapytata
ile 0s6b nie ztozyto deklaracji, w zwigzku z czym nie wnosi oplat. Pani burmistrz powiedziala, ze
w takich przypadkach byly wysylane zawiadomienia, wiec korzystajac z sytuacji, ze radna Jadowska
zostata zrozumiana, doprecyzowata swoje pytanie w kolejnym wniosku i poprosita o odpowiedz na
temat osob, ktore wcale nie przejmujg sie¢ obowigzujacymi przepisami, nie ztozyly deklaracji, nie
zadeklarowaly ilo$ci 0os6b mieszkajacych na posesji, nie ptaca. Dodala, ze od samego poczatku zna
odpowiedz na to pytanie, tylko potrzebuje pisemnej informacji, ile jest takich przypadkéw. Bylo
mowione, ze okoto 30% jest stwierdzone. Pani burmistrz potwierdzila, ze tak jest, ale w dalszej
wypowiedzi znéw tlumaczyla sytuacje zwigzang z osobami, ktére deklaracje zlozyly, ale kto$
studiuje, kto$ jest za granica, kto§ w szpitalu. Pani zwrdcita uwage, ze nie o to pyta, wigc
korespondencja jest kontynuowana. Natomiast zainteresowato ja, gdyz Urzad jej zdaniem niestusznie
domaga si¢ od niej 31,20 zl, jakie koszty Gmina poniosta na skutek korespondencji z nia, poniewaz
kazde pismo z Urzedu otrzymuje listem poleconym za potwierdzeniem odbioru, ktory kosztuje
8,50 zt. Poinformowala, ze zapytala Panig burmistrz o te koszty i oczekuje odpowiedzi. To jest
pierwsza sprawa, ktora chciala poruszy¢, aby radni wiedzieli, ze Urzad nie funkcjonuje prawidtowo.
Uwaza, ze jak zadawane jest pytanie, to powinna otrzyma¢ odpowiedz i w ciagu 2 tygodni, skoro to
musi by¢ zawsze 2 tygodnie, sprawa powinna by¢ zakonczona. W tej konkretnej sprawie minat
lipiec, sierpien, wrzesien, konczy si¢ pazdziernik i przypuszcza, ze do konca tego roku odpowiedzi
nie otrzyma.

Druga sprawa, o ktérej Pani wspomniata podczas (XXXVI) sesji Rady to sprawa
dochodzenia jej zdaniem nienaleznej optaty w kwocie 31,20 zt. Gdy uczestniczyta w (XXXVI) sesji
Rady sytuacja wygladata tak, ze Urzad wydal postanowienie w tej sprawie, na ktére zlozyla
zazalenie. Urzad moze uzna¢ zazalenie za kazdym za zasadne w terminie 7 dni. Natomiast jesli si¢
nie zgadza, przesyta do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego do rozpatrzenia. Tak si¢ tez stato
z odpowiedzia Urzedu na jej zazalenie, ktore zostato przekazane do SKO. Dalej zostato przestane do
ponownego rozpatrzenia przez Urzad, ale zasadnicza kwestig jest to, ze SKO uchylito w catosci
postanowienie Urzgdu. Jej zdaniem kazdy moze si¢ pomyli¢. Natomiast robi si¢ troch¢ zabawnie,
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gdy kto$ tkwi w uporze i tworzy kolejne postanowienie, ktore niczym si¢ nie r6znito od pierwszego
postanowienia. Gdy usilowata radnym ta sprawe przedstawi¢, byl etap oczekiwania na
rozstrzygniecie SKO na drugie postanowienie. Dzi$ juz jest rozstrzygnigcie na drugie postanowienie.
Zgodnie z przewidywaniami Pani postanowienie zostalo ponownie w catosci uchylone przez
SKO i przekazane do ponownego rozpatrzenia przez Urzad. Przypuszcza, ze beda si¢ tak bawic
jeszcze dlugie lata, poniewaz otrzymata trzecie identyczne postanowienie, ale troche dluzsze, bo
przeksiggowywanie tej kwoty obejmuje coraz wigcej miesigcy. Napisata zazalenie na postanowienie
i dniu wczorajszym otrzymala pismo przewodnie, ktére wraz z jej zazaleniem zostato przekazane do
SKO. Domyséla sig, jaki bedzie efekt i ze tak caly czas beda si¢ bawié. Podczas (XXXVI) sesji Rady,
po jej wyjsciu byta kontynuowana dyskusja i przewodniczacy Rady ostatecznie stwierdzit, Ze jest to
nieistotne. Nie jest to nieistotne, poniewaz to, Zze wszyscy mieszkancy albo prawie wszyscy
dostosowujg sie do tego typu dziatan, to nie znaczy, ze te sprawy ich nie dotycza. To nie jest jej
prywatna sprawa, tylko ona na takie bzdury nie moze si¢ godzi¢. Jezeli nad stworzeniem takiego
postanowienia pracuje sztab ludzi z wyzszym wyksztatceniem, fachowcy, zapewne radca prawny jest
zaangazowany i ,takiego bubla SKO uchyla w calosci”, to trzeba zastanowic sig, czy jest sens to
kontynuowaé, gdyz nic nowego si¢ nie wydarzy, bo sprawa dotyczy wrzes$nia i grudnia 2020 roku.
Zwrdcita uwage, ze jej to nic nie kosztuje, bo idac na zakupy, dostarcza pismo do Urzgdu. Natomiast
Urzad Miejski za kazdym razem ponosi koszty korespondencji, ktore wedtug jej obliczen znacznie
przerosty kwote 31,20 zt.

To sa te 2 sprawy, o ktorych Pani chciata wspomnie¢, a korzystajac z okazji, chciata
jeszcze odniesé sie do sprawy umoéwienia jej przez Panig burmistrz z pracownikiem. Otéz byta juz
po rozmowie z pracownikiem, wigc zapewne nie zgodzilaby si¢ drugi raz na takg rozmowe, bo nie
widzi sensu. Natomiast zdarzylo si¢ kiedy$ nie raz, ze jak si¢ nie zapowiedziata, to trafita na Panig
burmistrz w Urzedzie, np. okolo 2 lata temu tak si¢ zdarzylo, gdy weszta z ulicy z drobng sprawa do
Pani burmistrz. Chodzi o to, ze mieszka vis-a-vis placu targowego w Przedborzu, gdzie handlujacy
nie maja zadnych mozliwosci, zeby pozbiera¢ $mieci i je do czegos wrzuci¢. Nie ma do czego
wrzuci¢ folii, opakowan po towarze. Okolo 2 lata temu byfa u Pani burmistrz w tej sprawie.
Oczywiscie Pani burmistrz wszystko wiedziata, wszystko bylo do zatatwienia. Na pojemniki nie
zgodzila si¢, zgodzita si¢ na worki na placu targowym. Mingly 2 lata - zadnych workéw nie ma.
Dodala, ze co tydzien zbiera ze swojej posesji i sprzed posesji stosy folii, workow, papieréw, r6znego
rodzaju $mieci. Jej nikt za to nie ptaci, ale méwi o tym po to, zeby radni wiedzieli, ze jezeli uda si¢
wej$¢ do Pani burmistrz i teoretycznie wszystko jest wiadomo i wszystko bedzie zatatwione, to po
dwoch latach mowi, ze tak nie jest. W pewnych sprawach nie bedzie si¢ juz zwraca¢, bo nie ma
sensu. Skoro mowa o placu targowym, kilka lat temu wpuscila na swoja posesj¢, na odleglos¢ 5-6 m
od ogrodzenia samochéd i miata duzo nieprzyjemnosci. Istniejaca woéwczas Straz Miejska
wystosowala na nig donos do Urzedu Skarbowego, jakoby prowadzila dziatalno$¢ gospodarcza.
Natomiast Urzad wysylat jej pisma, ze samochdd na jej podwoérku zakioca ruch uliczny, zagraza
bezpieczenstwu, ze piesi musza schodzi¢ na jezdnie, ze nie mogg chodzi¢ chodniku, co bylo
nieprawdg, bo samochdd stat 5-6 m od ogrodzenia na jej posesji. Wyrazita zdziwienie, ze nikogo nie
interesuje obecna sytuacja we wtorki, poniewaz zdarza si¢, ze nie moze wyjs¢ z posesji. Chodnik jest
zastawiony, pomimo ze we wtorki obowigzuje zakaz zatrzymywania si¢ na catej dtugosci chodnika.
Wypowiada si¢ réwniez w imieniu sgsiadéw, ktorzy majg zastawiony teren przed posesja, bramy
wjazdowe, furtki i Urzedu to nie interesuje, pomimo, ze jezeli samochody stoja na chodniku, to
ludzie si¢ poruszajg ulicg i dochodzito juz do drobnych kolizji, Ze samochéd potracit pieszg. Dlatego
powiedziala radnym na wstepie swojego wystgpienia podczas (XXXVI) sesji Rady, ze jest
traktowana inaczej w Gminie Przedborz. Odpowiedz na jej zapytanie jest jej potrzebna po to, zeby
miata potwierdzenie, Ze jest inaczej traktowana. Niedawno znéw byt donos na nig do Starostwa
Powiatowego w Radomsku. To si¢ od niej odbija, bo jest zahartowana na takie zagrania, a bardzo
$mieszne rzeczy si¢ opowiada. Przyjechala kontrola ze Starostwa Powiatowego, ale w ten sposéb
nikt jej nie rzuci na kolana.

Nastepnie Pani zapytata radnego Stepnia, czy ma si¢ spodziewa¢ pozwu, o ktérym
kiedy$ mowil?

Radny Stepien odpowiedziat przeczaco.



Pani stwierdzita, ze to wszystko z jej strony. Podzigkowata radnym, ze ja wystuchali.
Wyrazila nadzieje, ze by¢ moze znajdzie si¢ radny, ktéry zainteresuje si¢ sprawa tej odpowiedzi,
gdyz bedzie do skutku pytaé, az otrzyma odpowiedz na temat, a takze wystosowaniem przez Urzad
po raz trzeci zazalenia do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego, ktére jej zdaniem zostanie
uchylone.

Pani burmistrz poprosita Panig 0 pozostanie.

Pani odpowiedziala, ze nie zostanie.

Pani burmistrz powiedziala, zeby Pani wyshuchala jej wyjasnien.

Pani powiedziata, ze nie jest zainteresowana i nie bedzie stuchaé (wyjasnien).

Pani opuscila sale obrad.

Pani burmistrz kontynuujac poinformowata, ze zdarzaly si¢ sytuacje, ze Pani byta
niezapowiedziana i zostala przyjeta, a jej sprawy bylo rozpatrzone pozytywnie, ale o tym si¢ nie
mowi. Jezeli sie chce komu$ dotozy¢, to sie dotozy. Stwierdzila, ze tak jak Pani tez jest

uodporniona na niektére osoby. Zwrécita uwage, ze zostata wybrana po to, by dziata¢ dla dobra
mieszkancow, a nie po to, zeby robi¢ pyskowki. Kazdy musi wnosi¢ oplaty za $mieci. Jezeli ktos
zradnych uwaza, ze nie zostaly $mieci odebrane, ma mozliwos¢ przedstawienia faktury (ktéra
potwierdza odbiér $mieci przez inny podmiot) i Gmina bedzie zobowiazana zwrdci¢ mu pieniadze.
Mieszkaniec nie moze indywidualnie okreslaé, ile i czy zaplaci, wigc postgpowanie w tej sprawie jest
w toku, bo nie ma innego wyjscia. Natomiast, jezeli si¢ co$ przekazuje, to trzeba przekaza¢ do konca
jak bylo. Nie mogta uméwié si¢ z Panig ze wzgledu na to, ze w tym czasie miata juz podpisany
wniosek urlop w zwigzku z wyjazdem do lekarza. Podczas telefonicznej rozmowy z Panig ,
w gabinecie byfa narada, w ktérej brali udzial Sekretarz Miasta Przedborza, Zastgpca Kierownika
Referatu Infrastruktury, Rolnictwa, Srodowiska i Zamoéwien Publicznych i slyszeli przebieg
rozmowy. Dodala, ze chce, by w Przedborzu bylo spokojnie, dziata¢ wspélnie, ale nie pozwoli sobie
na obelgi. Uwaza, ze jesli méwi si¢ prawde, Pani powinna wyshicha¢ i odnies¢ si¢ do jej
wypowiedzi. Jezeli chodzi o zlozone deklaracje, powiedziala radnej Jadowskiej, ze robiona jest
weryfikacja. Gmina nie prowadzi rejestru kontroli, natomiast weryfikacja jest prowadzona na
biezaco. Sg przypadki, ze Urzad musi naliczy¢ oplatg za kilka lat wstecz, ale nie zawsze mozna to
wykry¢. Jesli Urzad ma wiedze, ze w danej nieruchomosci mieszka wigcej 0sob, niz wskazuje na to
zlozona deklaracja, wzywane sg te osoby i zmieniaja deklaracj¢. Bylto kilka przypadkoéw, ze osoby
nie mialy wcale zlozonej deklaracji. Kazda osoba musi wnie$¢ oplate zaplaci¢, bo wszyscy sa
wedlug prawa réwni. Nie ma takiej mozliwosci, jezeli ktos powie badz napisze, Ze nie bedzie placic,
bedzie zwolniony z oplaty. Sg réowniez przypadki, w ktérych kto§ zapomniat zglosi¢ w krétkim
odstgpie czasu $mier¢ osoby, ale od tej osoby nie byly odbierane odpady. Jezeli Urzad wie, ze
urodzito si¢ dziecko albo jest wiecej osob, albo kto$ si¢ przemeldowal, stara si¢ na biezaco robi¢
weryfikacj¢. Nie mozna poda¢, jak Pani sobie zyczyla, ile przeprowadzono kontroli, poniewaz
takiego rejestru Urzad nie prowadzi. Rozmawiajac z radng Jadowska, Pani zrozumiata, o czym
jest mowa, a jesli takie odpowiedzi otrzymuje na pi$mie, twierdzi, ze nie rozumie. Jezeli radni chca,
moga sie zapoznaé¢ z niektérymi dokumentami, moga i$¢ do Referatu Infrastruktury, Rolnictwa,
Srodowiska i Zaméwien Publicznych i sprawdzi¢, czy robiona jest weryfikacja, czy nie.

Pani Katarzyna Warzynska - pracownik Urzedu powiedziala, ze zgodnie z ordynacja
podatkows, jezeli na podatniku cigza jakie$ zobowigzania, ktérych termin platnosci uplynal,
a podatnik wnosi oplat¢ za $mieci np. na miesigce biezagce, nie mozna jej zaksiggowaé zgodnie
z dyspozycja podatnika, tylko zgodnie z ordynacja podatkowa na zaleglosci, ktorych termin ptatnosci
uptynal. Tak wiasnie bylo w tym przypadku, z tym ze Pani si¢ z tym nie zgadzala, w zwiagzku
z czym byly zazalenia na postanowienia. Na taka czynnos¢, ktéra zostata dokonana na zarachowanie
tej wplaty na zaleglosci jest wydawane postanowienie i na to postanowienie podatnik moze ztozy¢
zazalenie. Zazalenia byly skladane. Postanowienia byly prawidiowe, aczkolwiek, jezeli chodzi
o uchylenie postanowienia (przez SKO) i przekazania do ponownego rozpatrzenia (przez Urzad),
wkradt si¢ jedynie blad nie tyle rachunkowy, co stowny - zawarty byl termin platnosci, poniewaz
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byta dokonana platnosé przed terminem ptatnosci, a wykazano, ze powstata zaleglos¢ i jedynie pod
tym katem postanowienie bylo uchylone. Nast¢pnie zostalo wydane postanowienie dosy¢ obszerne
ze wzgledu na to, ze trzeba bylo cofnaé si¢ do samego poczatku tej sprawy, gdzie sigga ona 2019 r.
i wykaza¢ wszystkie ksiegowania ze wszystkich dokonanych wplat. To nie jest tak, ze podatnik
w momencie, kiedy nie ma odbieranych $mieci ze swojej posesji, moze sobie sam odliczy¢ oplate.
Zdarzaja si¢ takie przypadki, ze ludzie pisza, iz placg miesigczng stawk¢ kwoty jaka maja minus
jeden termin nieodebrania odpadéw. Nie ma czego$ takiego, bo w momencie, kiedy Urzad dochodzi
w sprawie, czy w danym dniu nie byly odbierane odpady, wszystko jest na zapisach GPS, wigc jezeli
zdarzy si¢ taka sytuacja, to nie zwalnia podatnika z zaplaty naleznos$ci. Jedynie jest taka droga,
o ktorej Pani burmistrz wspomniata. Sytuacja powinna wyglada¢ w ten sposob, ze podatnik na swoj
koszt oddaje $mieci firmie, ktéra je odbiera. Firma wystawia fakture i podatnik przedstawia tg
faktur¢ do Urzedu. Wowcezas firma zobowiazuje si¢ i ponosi koszty zwigzane z wywozem, ale nie
zwalnia to podatnika z optaty za $mieci.

Pani burmistrz poprosita Panig Warzynska o przyblizenie sprawy zwigzanej ze ztozonym
pierwszym (w dniu 5 lipca br.) wnioskiem u udzielenie informacji publiczne;.

Pani Warzynska powiedziata, ze chodzi o pytania, ktére sa w formie wniosku o udost¢pnienie
informacji publicznej i w zasadzie sa takie same. Pytania wedlug Pani sa takie same, aczkolwiek
w kazdym wniosku pytania sa zadawane w inny sposob, tak wiec nie zawsze pyta o to samo, wigc
odpowiedzi sg bardziej rozne niz rozbiezne, bo w konsekwencji wszystkiego odpowiedzi sa
podobne, ale zadawane pytania nie sg takie same. W zasadzie caly czas chodzi o sposob
przeprowadzania kontroli. Kolejne wnioski w trybie ustawy o dostgpie do informacji publicznej jak
gdyby sa takie same, aczkolwiek zawsze jest jakies inne pytanie, w zwigzku z czym odpowiedz jest
udzielana zgodnie z zadanym pytaniem. Jezeli pytanie jest niezrozumiale, wystosowane jest pismo
w ktorym osoba jest proszona o doprecyzowanie, o co chodzito. Po otrzymaniu doprecyzowaniu,
udzielana jest odpowiedz. To nie jest tak, ze Urzad nie potrafi odpowiedzie¢ na te pytania.

Pani burmistrz zapytata Panig Warzynska, czy ma zakres czynnosci, czy jest pracownikiem
merytorycznym od tych spraw? Twierdzi si¢, ze pracownik merytoryczny nie ponosi zadnej
odpowiedzialnosci, tylko za wszystko ponosi burmistrz. Uwaza, ze jezeli pracownicy merytoryczni
nie ponosiliby odpowiedzialnosci, wowczas nie byliby potrzebni, gdyz ona, skarbnik i sekretarz sami
prowadziliby wszystkie sprawy w Urzedzie, ale nie jest to mozliwe.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze szkoda, iz Pani wyszla i drugi raz nie chciala si¢
skonfrontowa¢ z pracownikami merytorycznymi, by wyjasni¢ pewne sprawy. Pani przedstawita
swoja racj¢, ktora ona ma - tak jej sie wydaje, ze ma. By¢ moze ma racje. Okaze sig, jakie bedzie
rozstrzygnigcie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego.

Ad. 14 W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad przewodniczacy Rady zakonczyt
XXXVIII sesje Rady Miejskiej w Przedborzu. Obrady trwaty do godz. 14.15.

Protokét sporzadzita:
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